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A Christos Clairis le cabe el mérito de haber sido el primer lingiiista que se ocupara cientificamente de
la lengua de los canoeros de la Patagonia occidental, mas conocidos como alacalufes. Anteriormente
s6lo se contaba con la informacion dispersa, generalmente de léxico, recopilada por navegantes,
botanicos, zo6logos, etc., sin la rigurosidad cientifica adecuada.

Entre las descripciones antropoldgicas mds importantes en torno al grupo étnico en cuestion, cabe
senalar las de Martin Gusinde y Joseph Emperaire. Mas conocida en el ambito cientifico de habla
hispana, esta ultima ha constituido el marco de referencia casi exclusivo sobre la etnia, aunque desde el
punto de vista lingtiistico el aporte en si, especificamente el de su obra Los ndmades del mar, es exiguo. No
obstante, Emperaire dejo muchas notas lingtiisticas, cuyo acceso, aunque parcial, sélo fue posible
recientemente gracias a otra publicacion de Clairis, sobre la cual comentamos en otra parte (Aguilera
1985b: 65-69). En esta oportunidad, Clairis nos entrega la totalidad del manuscrito de Emperaire en la
seccion titulada “Corpus”.

El Qawasqar esta dividido en cuatro grandes secciones: 1. Introduccién general; I1. Corpus; III.
Teoria y descripcion; IV. Bibliografia. El libro contiene un prefacio del eminente lingiiista André
Martinet, que sirve de carta de presentaciéon a la obra.

Dada la extension de cada una de las partes del libro, nos seria imposible realizar un examen
exhaustivo del mismo; por ello nos limitaremos a examinar algunos aspectos relevantes de la descrip-
cién, comparandolos con los resultados a que hemos llegado nosotros. Procediendo de esta manera,
acogemos también la invitacion del autor (p. 63) a proponer otras soluciones cuando sea pertinente.
Por otro lado, ya nos hemos referido en otras publicaciones a algunos puntos de la descripciéon
fonologica de Clairis, la cual ha sido también objeto de una extensa resefia por parte de Salas (1988).

El libro recoge y amplia los datos presentados por Clairis en diversos trabajos publicados con
anterioridad. La elaboracion del corpus ofrecido refleja un esfuerzo, sin exagerar, ingente, y una
dedicacion digna de elogio. Los escollos encontrados en la transcripcién de los textos son evidentes, y
muchas de las lagunas e interpretaciones que no concuerdan, lamentablemente, con la realidad, se
deben —pensamos— a la imposibilidad de trabajar constantemente con informantes. Si es dificil llegar
a Puerto Edén residiendo aqui en Chile, mas lo es desde el continente europeo y, sobre todo, cuando se
dispone de tiempo limitado para realizar trabajos de campo. La labor de analisis, de laboratorio, por asi
decirlo, a tal distancia y sin la participacion de un hablante nativo hace mas dificil la tarea, factor que
muchas veces no se toma en cuenta al examinar un trabajo de esta naturaleza.

Considerando estas limitaciones, cabe preguntarse hasta qué punto es conveniente ofrecer al
publico un libro sobre el tema cuando gran parte de los problemas todavia no se han solucionado. Esto
queda en evidencia al analizar los textos del corpus, de los cuales el autor s6lo logra transcripciones
parciales, con abundantes incorrecciones de segmentacion que inciden en el analisis morfo-sintdctico,
como, por ejemplo, en:

613 kus tas 'a> aksannak af.’xat as.'wa.laq
qos gsenes'®* + “jenaq” / “afxat” / ayer /
Ayer me llamaron (?).

En la nota 184 se lee “gsenes : avisar” (p. 209), lo que en realidad corresponde a kuos tesé-ksendk-afqdt
aswdlak, en donde tesé-ksendk = pedir + estar invitando, i.e. “pedir ir” = llamar. Obsérvese, asimismo:
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639 hes sa’patija xoj 'kjep(Lhar kukta 'a® #

xes sapateja  qjepq''ar qoqta

/“xes” / zapatilla / /neg./ “qoqta”/

Mis zapatillas son muy grandes (p. 217)

La traduccién propuesta por el informante es correcta, mas no se entiende por qué se interpreta
como negacién un segmento del enunciado y no se pone en duda la versién del informante. El error de
segmentacion aqui es evidente pues, como existe la negacion kep (o la variante kiep), el autor no vacila en
tal identificacion, dejando sin interpretar xoj y sin explicar la presencia de ¢*ar en la pretendida
negacion, a menos que lo considere como sufijo, lo cual no se indica. El término en cuestioén es hdik'ep,
hotkpe, hoik'épgar*:

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
atoloktdlaka sa kuos jewdl tes pe saman altalap-s (...)kar noikep dlowe atétal-ho-tdlap
(1. murciélago; 2. particula referencial; 3. particula topicalizadora; 4. crepusculo; 5. 0jo; 6. en; 7. negro, oscuridad; 8. el
que vuela; 9. sufijo genitivo; 10. arbol, tronco; 11. grande; 12. en, dentro de; 13. habitat.
= el murciélago vuela en el crepisculo, al oscurecer... vive en los drboles grandes (T.PE-060284B=25)

1 23 45 6 78 9 10 11 12 13

k'élam sa asar-s, kar HOIK'EP- s ka kuos tel-atdl pau @s-tqal
(1. luma; 2. part. ref.; 3. malo; 4. suf. gen.; 5. arbol; 6. grande; 7. suf.gen.; 8. como; 9. part. top.; 10. haber, estar; 11.
sufijo pluralizador; 12. afuera; 13. aqui)
=la luma es mala, es un drbol grande y los hay aqui afuera. (T.PE- 210184=5)

Evidentemente, una segmentacion defectuosa no permitira un establecimiento apropiado de los
itemes léxicos.

La determinacion de sufijos es también otro problema que aborda Clairis en la seccién “Sintemas
con sufijos” (pp. 429-436), dividida en “Sufijos cuyo sentido no se ha podido determinar” (pp.
430-432), y “Sufijos susceptibles de ser precisados axiologicamente” (pp. 432-436). Observemos los
sufijos del primer tipo:

1. Sufijo -cewe. El autor apunta en una nota que hipotéticamente “podria ser un locativo con el
significado de ‘abajo, orientado hacia abajo™. El significado o sentido de ¢'éwe es “verticalidad”: forma
deicticos espaciales tales como &s-¢'éwe “aqui”, @staes-c'éwe “arriba”, hdute-c'éwe “al otro lado”, etc. La
verticalidad expresada por este sufijo dice relacion con el punto de referencia senalado, por ejemplo,
verticalidad del terreno.

2. Sufijo -laj: Mejor seria considerarlo como formativo verbal; llamarlo ‘sufijo’ seria como decir
que “lla” en silla, malla, talla, calla, etc., es un sufijo del espanol. El ejemplo melce-laj “mover los 0jos” no
significa eso, sino “lamer”, malc'élai. No se puede precisar si la transcripcion corresponde o no, puesto
que § 436 del corpus, de donde esta tomado el ejemplo, estd fragmentado; no hay ni siquiera una linea
completa.

3. Sufijo-na: Indica aspecto perfectivo: awds “cocer”, awdna “cocido” etc. No corresponde segmen-
tar garq'ap-s-na; sin duda considera -s como genitivo, pero la forma es gdrqaps “cansarse”, garqdpsna
“cansado”.

4. Sufijo -gsta: Vale la misma observacion respecto a -laj. Los ejemplos mano-gsta, paw-gsta y
xawte-gsta corresponden a mano-kstdi, pdu-kstdi y hdute-kstdi; -kstdi; al igual que -¢’éwe, forma deicticos y su
significado es “en paralelo en relacién al hablante”:

X | e—— - |
hablante punto senalado
5. Sufijo -qhas: La misma observacién que para (2) y (4) es valida en este caso.

6. Sufijo -so: Corresponde a una variante de la particula verbal de pasado asés:
jexa-so “fin, termind” = k'exdso: k'exds “fin” + asé
Vi

*Todas nuestras transcripciones se entregan en el alfabeto estandar, presentado en Aguilera 1984a: 14; los nombres en
espanol conservan la grafia espanola.
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qua-so “iqué?” = ak'uds asé “:qué?”, “¢qué sucedi6?”

aqte-gsta-so “llorar” = agqtdlksta aso “lloraba, lloré, estaba llorando”

qocalag-so (qocalaq *amigo”) “amigo” = kuceldkso “amigo, companero”. Se puede establecer su etimologia
como kuceldk “con”, ‘comitativo’ + asds, i.e. “el que acompana”, “el que va/estd junto a uno”.

7. Sufijo -tel/tal: Corresponde aqui la misma observacién que para (2), (4) y (5).

8. Sufijo -xaq: Corresponde a formas progresivas de algunos verbos.

En cuanto a los sufijos del segundo tipo, existe concordancia con nuestros analisis, con algunas
excepciones. El sufijo —qhar (-xar, -qar) efectivamente funciona como instrumental, pero en otros casos
designa “isla”, “cerro”, “promontorio”.

Entre los “sintemas con dos términos cuya base no esta atestiguada en otra parte” (p. 433),
sefalamos lo que sigue:
pejgio-qar “olla” = peik'ickar < peik's, peik'éwos “cocer”
gen-q‘ar “grasa, manteca” = kenkar < ken “jugo, savia”
qojes-q ‘ar “ampolleta” = kiujéskar < kijes “alumbrar”
xale-q'*ar “nombre indigena de laisla Conejo”, corresponde en realidad a alikar = “isla”; el nombre de la
isla es Miroktdukar. Aqui el autor cae en el error sobre el cual Emperaire advierte, citado en la pagina 62.
En un trabajo nuestro (Aguilera 1976) presentamos la toponimia de toda la zona de Puerto Edén. Es
curioso que Clairis no haga referencia a tal toponimia, en circunstancias que esta publicacién aparece
en la bibliografia especifica.

En la segunda parte de la descripcion, “Sintaxis” (pp. 443-505), el 1éxico es clasificado en 11
“clases”: 1. Los lexicales; 2. Los adlexicales; 3. Los personales; 4. Especificadores: a) Los especificadores
temporales: b) Los especificadores negativos; c) El especificador interrogativo; d) El especificador
Jjenag; e) El especificador qogta; f) El especificador ger; 5. Los funcionales; y 6. Los proposicionales.

Como manifestamos mas arriba, no es posible examinar en detalle cada uno de estos puntos. Por
consiguiente, nos limitaremos a estudiar algunas cuestiones que, en nuestra opinién, requieren un
tratamiento distinto:

L. El sistema pronominal. La clase “personales”, segun el autor, se puede resumir en el siguiente
cuadro (p. 465):

genitivo
1" persona xes (xas, es) ce (co, cow, coco
colco, cecaw, cesce)
2;!
persona cawgs (caws)
caw (ca, cacaw, cawce)
32 persona qj()s (q()s)

En nuestra descripcion de los pronombres kawésqar (Aguilera 1984b), establecimos las siguientes
formas:

Primera Segunda Tercera
persona persona persona

=]

e Cau -qéi-
O ¢aus tou
wd éa kius
ceja

cea
ce-es-Cé
ces
ces-Ced
cewad
¢oco

&S

O O
-
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A pesar de los ejemplos que ofrece Clairis para la primera persona, no es posible establecer cuando
se usa una forma u otra. Por ejemplo, falta indicar que ¢o aparece en funcion de sujeto siempre con
verbos transitivos; por otro lado, as, ademas de la funcién genitiva, tiene una funcién de objeto:

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11-12-13 14
kuos jeksolok k'iot aksér kotéjo aes léjes kitk ¢e asérk aqasektdler-hojok

(1. particula topicalizadora; 2. finado; 3. atras; 4. particula locativa-direccional; 5. otra vez; 6. a mi; 7. buscar: 8. ahi; 9.

yo; 10. embarcarse; 11. remar, ir en embarcacion; 12. sufijo pasivo; 13. sufijo aspectual durativo; 14. particula

narrativa).

= el finado venia atrds de nuevo a buscarme. Ahi me embarqué y me llevé. (T. DIA. PE-060284B=12).

Cdu nunca funciona como pronombre de tercera persona, s6lo de segunda (nunca hemos encon-
trado la forma colco). La forma cecaw corresponde a un prefijo reflexivo, a pesar de que el autor afirma
que esta lengua no los posee (p. 428; al respecto, cf. Aguilera 1985a: 51). Para otros ejemplos de
pronombres remitimos a nuestro trabajo mencionado arriba.

11. Los “especificadores existenciales”. Los “especificadores” jenaq y qogta (pp. 474-476) son agrupados
por Clairis bajo la categoria de “existenciales”, senalando que “su papel es andlogo al de la copula en las
lenguas indo-europeas”. No obstante, el valor seméantico de ambos no queda precisado. Es efectivo que
Jendk cumple la funcion mencionada, por ejemplo en:

1 23 4 5 6 7 8
jemma-s as-kstdi askét s lelaleksap JENAK-s

(1. hombre blanco; 2. suf.gen.; 3. aqui: 4. part. top.; 5. mi; 6. guardia: 7. ser; 8. suf. gen.)
= el blanco de aqui este que... es mi guardia. (T. PE-240184A=3)
0 en construcciones con la postposicion tawon:

1 2 3 4

talks tawon e JENAK
(1. cigarrillos: 2. con: 3. yo: 4. estar) = yo tengo cigarrillos
Sin embargo, con otros verbos, jendk expresa presente, i.e. es un sufijo verbal de presente:
1 23 4 5 6
Ce sa awélqe jet'dpas qolok-JENAK

(1. vo; 2. part. ref.; 3. ropa; 4. coser; 5. saber; 7. suf. verb. pte.)

= yo sé coser ropa. (T. PE-020284A = 34)
1 2 3 4 5 6 7 8

jemma asdqe tdusa asd- JENAK Cecau- jefekcainer
(1. hombre blanco; 2. comida; 3. solamente; 4. comer; 5. suf. verb. pte.; 6. prefijo refl.; 7. no gustar comer; 8. durativo).

= s6lo como la comida del blanco, no me gusta. (T.PE-300184C=5)

En los dos ultimos ejemplos no encontramos nada que justifique un caracter “existencial”.

Clairis advierte que “jenag a menudo ‘se contrae’ con la unidad a la que determina, en cuyo caso
conserva unicamente su ultima silaba -nag; por ejemplo, jefajes ‘alimento, alimentarse’, determinado
por jenaq produce la forma jefanaq; del mismo modo, afsa *hablar’ y jenag dan afsanaq” (p. 475). Es
posible que asi sea; en todo caso jefendk y afsanak son formas progresivas del verbo (cf. Aguilera 1985a:
55). Qenaq, gjenaq y q’jenag no son variantes morfologicas de jendk, sino que son alomorfos del sufijo
aspectual habituativo k’endk; incluso este mismo sentido lo senala Clairis en uno de los textos, pero con

duda:

eud)] (ﬁar r.gqxaps je'nakjenaq...............
arq ap-s jenag-jenaq
/cansado + “s” / siempre (
l.e. qarqaps Jenak k’endk

N

)/ (p. 216)
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kitkta (0 kdkta) expresa, por una parte, percepcion en general, y, por otra, estados, cantidad y segmentos
de tiempo; por el momento lo parafrasearemos como “percibir”. Junto con jendk, no proporciona un
efecto de énfasis, como pretende Clairis; simplemente hay una determinacién temporal, i.e. presente,
como en el ejemplo que entrega (p. 475).

ce sa qhat erlaj qoqte-s jenaq

pers. 1. lubr. pie grande espec. exist. espec. exist.
tengo grandes pies.

Considérese el siguiente ejemplo, donde jendk no puede expresar énfasis sino que, en concurrencia con
la postposicion kidwel “sin”, expresa “no tener”; en cambio, en concurrencia con la postposicion tdwon,
“con” expresa “tener”:

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
kitstat af¢ar léjes-hap, aféar kidwel kukta jenak-ker-s

(1. vamos; 2. lena; 3 buscar; 4. exhortativo; 5. lena; 6, sin; 7. “percibir”; 8. estar; 9. durativo; 10. suf. gen.)
= vamos a buscar lena, no tenemos lena(o estamos sin lenia). (T.PE-100284=4)

Otros ejemplos de kikta:

1 2 3 4 5 6 78 9 1011 12 13 14 15 16 17
juosos ceja kuos seté hapar asa so kuos kitk ¢o jeksor-horaras kuos seté dlowe aksér cecél-
18 1920 21 22

akta-ar kuos afterrék KUk1a

(1. part. top.; 2. yo; 3. part. top.; 4. sur; 5. hacia; 6. embarcarse; 7. part. verb. de pasado; 8. part, top.; 9. ahi; 10. yo; 11.
ver; 12. suf. verb. pasado remoto; 13. part. top.; 14. sur; 15. en; 16. part. locativa-direccional; 17. estar; 18. potencial;
19. durativo; 20. part. top.; 21. primero; 22. “percibir”)

= después me embarqué al sur y ahi vi (i.e. Punta Arenas), en el sur estard, fue la primera vez.
(T.PE-100284=14).

1 2 3 4 56 7 8 9 10 111213
kuo-latk kCk1a kuos teselai so sa (i.e. los carabineros) kius tesesekcal kuos saqdqga-er ka kuos
14 15

¢eCau-sas-horaras

(I.entonces; 2. “percibir”; 3. part. top.; 4. llamar; 5. part. verb. de pasado; 6. part. ref.; 7. a ellos; 8. traer por peticion =
destinar; 9. part. top.; 10. llegar; 11. durativo; 12. como; 13. part. top.; 14. desembarcar, venirse en embarcacion; 15.

suf. verb. pasado remoto)

= en ese entonces los llamaron (a los carabineros), los destinaron y llegaron, se vinieron. (T.PE-
100284=19).

1 2 3 4 5 6 7 8 9

arka pa kuos kstal kCk1a-ketel hos as (i.e. kimawes)
(1. arriba = norte; 2. hacia; 3. part. top.; 4. mucho; 5. “percibir”; 6. habituativo; 7. siempre; 8. particula verbal; 9.
abejorro).

= en el norte hay muchos siempre (i.e. abejorros). (I.PE-200184A = 14)

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13

kiik ceja [¢epas-ker-fgat] hinno kawesqar k(rka tau arwérnak, kuoskd tau-s

14 15 16 17 18 19

arwérksta-ker-pas kep kCk1a, ask’ak
(1. ahi, entonces: 2. yo; 3. pensar; 4 durativo; 5. suf. verb. pasado reciente; 6. he aquique; 7. persona; 8. “percibir™; 9. tal
vez; 10. estar haciendo ruido: 11. asi, pues; 12. tal vez; 13. suf. gen; 14. hacer ruido; 15 durativo; 16. suf. verb. pasado
inmediato; 17. no, nada; 18. “percibir™; 19. asi)
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= entonces yo [pensé], he aqui que tal vez una persona estd haciendo ruido, hace rato que escuché ruido y no pasa

nada. (‘T. PE-100284=21)

11 El especificador -ger. Segin Clairis (pp. 476-477), se trata de un “monema aspectual durativo”;
es el tinico sufijo aspectual que identifica el autor. Sin embargo, existen también -k’¢jehdk frecuentativo;
-k’endk, -ketel habituativo; -dse incompletivo; -aksd benefactivo; -kudrwos proyectivo; -sekéé reiterativo o
repetitivo (cf. Aguilera 1985a).

IV. “Lubrificadores”. Asi denomina este autor a las particulas gos (= kuos); asqet (=askét) y sa,
manifestando que no ha podido identificar su funcion: “nos hacen pensar en la particula denominada
‘certitiva’ de Homero. Por falta de un mejor conocimiento de la lengua, las llamaremos por el
momento, lubrificadores” (p. 418).

Al examinar estas particulas conviene recordar las palabras de Antoine Meillet (1965: 176): “Il ne
faut pas envisager le mot isolé: ce n'est qu'une abstraction vaine; le mot ne se manifeste que dans la phrase”. Por otro
lado, el hecho de que estas particulas exhiban variados comportamientos en la pragmatica discursiva
obliga a examinarlas dentro de este nivel de analisis.

El examen que sigue es preliminar y forma parte de una investigacion conjunta con Guido Vallejos
(Univ. de Chile) sobre el discurso narrativo kawésqar. Las funciones de sa, por ejemplo, es una de las
materias que ha sido tratada por Vallejos en la citada investigacion.

ASKET: particula irrestringida topicalizante debilitada. Su funcién consiste solamente en rellenar
una pausa a fin de dar al hablante tiempo para pensar; se la puede parafrasear como “este que...”. Esta

w9,

misma funcion también la cumple a veces kuteké “y":
1 2 3 4 5 6 7 8 9

c’ara sa kuos hout-des-tqal kuos Askir dlnak-atdl as

(1. tijerita; 2. part. ref.; 3. part. top.; 4. aqui abajo; 5. part. iop.; 6. este... que, 7. estar volando; 8. pluralizador; 9.
particula verbal)

= las tijeritas (= ciertas aves) aqui abajo este que... andan volando. (T.PE-220184B=33).

1 2 3 4 5
Seltéelkar sa AskiérT wéeskar c’élak

(1. topénimo; 2. part. ref.; 3. este... que; 4. cerro; 5. alto)
= Seltdelkar este que... es un cerro alto. (T.PE-060284A=1)

sa: Particula referencial, identifica el objeto referido en el acto de habla. El hablante, a nivel
pragmatico. ejecuta un acto de referencia identificadora (cf. Searle 1969). Las funciones de sa pueden
graficarse como sigue:

Sean

R = expresion referencial

sa = marcador de identificacion

O = objeto referido e identificado por la expresion Rsa

P = expresion predicativa

Pi , Ps 5 Pg ouis Py = expresiones predicativas

Pis> P2, P3 - Pn = propiedades, estados, etc., de O y que son los correlatos objetivos de las
expresiones P

Pisa , Posa .... Pysa = expresiones predicativas con indicador de identificacion referencial

Ej: Rsa Pisa , Posa , Pssa

||
(O) (Pl 0) <P2 0O) (Ps 0)
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Casos posibles:
1. Suponiendo que el objeto puede identificarse inicialmente mediante una expresién referencial
que no requiera, por factores contextuales, de una identificacion, tendriamos:
R P
2. SiaRseagregan otras predicaciones, es posible usar la particula identificadora en todas o algunas
de las predicaciones:
R P, , Pysa , Pgsa , etc.
3. Si hay factores contextuales o de otro tipo que impidan una referencia identificadora exitosa,

puede darse el caso:
Rsa P

4. Y también una combinacion de (3) y (2):
Rsa P, , Posa , Pssa , etc.
Por ejemplo:

1 2 3 4 5
aswalak ¢e c'apas kennzs-sekué

(1. manana; 2. yo; 3. junquillo; 4. arrancar; 5. suf. verb. futuro)

= manana voy a sacar junquillo. (T .PE-020284A=17)

1 2 3 4 5 67 8 9 10
kuo-lafk ka at kéeihéna-qeitéjer-horaras kéeihéna lafk kstai
I1 12 13 14 1516 17 18 19 20 21 22

¢eja jendk acaal hojok-s jek'éwot-jéke ka kuteké ouskdjo-jeké sa

(1. entonces; 2. cuando; 3. casa; 4. construir; 5. ella; 6. durativo; 7. suf. verb. pasado remoto; 8. construir; 9. entonces;
10.locativo; 11. yo; 12. estar; 13. part. ref. anaférica; 14. part. narrativa; 15. suf. gen.; 16. pequeio; 17. suf. diminutivo;
18. como; 19. también; 20. falto de conocimiento; 21. suf. dim.; 22. part. ref.).

= en ese entonces se construyd la casa (i.e., la base de la Fuerza Aérea). Recién cuando fue construida yo estuve,
era muy pequeno y falto de conocimiento. (T. PE-110284A=5)

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
lancha sa aqate aksér Celkosekcéalaer-afgat, jalau, kudsos setép
11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
telkosejér sos kuterrékser kiafaro-s kau celkocdl-afqat cetdu,
21 22 23 24 25 26 27 28 2930 31
seté ka kuteké tdlak dlowe jetél sos Celkosekéal-er-fqat séjep
32 33 34 35 36 37 38 39 40 41

telkosekuds-er so sa warkasa Cisne ko-asék ce¢él asés kuterrékser

42 43 44 45
kuos ¢etau-celkuotka-afqat

(1. lancha [esp.]; 2. part. ref.; 3. norte; 4. part. loc-direc.; 5. traer; 6. durativo; 7. suf. verb. pasado reciente;
8. antiguamente; 9. part. top.; 10. hacia el sur; 11. llevar; 12. durativo; 13. part. verb. pasado; 14. de regreso; 15.
repentinamente; 16. suf. gen.; 17. al mismo tiempo; 18. llegar; 19. suf. verb. pasado reciente; 20. (por) si mismo; 21.
sur; 22. cuando; 23. también; 24. lejos; 25. en; 26. andar; 27. part. verb. pasado; 28. llevar; 29. durativo; 30. suf. verb.
pasado reciente; 31. hacia abajo = al sur; 32. llevar embarcado; 33. durativo; 34. part. verb. pasado; 35. part. ref.; 36.
barcaza [esp.]; 37. cisne [esp.]; 38. a bordo; 39. estar; 40. part. verb. pasado; 41. de regreso; 42. part. top.; 43. pref. refl.;
44. navegar; 45. suf. verb. pasado reciente)

= la lancha la trajeron del norte, hace tiempo, después la llevaron al sur de regreso, de un momento a otroy al
mismo tiempo por si misma llegé, andaba en el sur, lejos, la trajeron, cuando la llevaron al sur iba en la barcaza
Cisne, de regreso después vino navegando sola. (T.PE-110284A=2)
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wa parece ser una variante de sa, pero todavia no hemos determinado en qué ocasiones puede
reemplazarla:
1 2 3 4 5
kiujéskar-jetasap kar-kéepasap wa jendk-afqat

(1. electricista; 2. instalador de postes; 3. part. ref.; 4. estar; 5. suf. verb. pasado reciente) = los electricistas, los instaladores

de postes estuvieron (T.PE-110284A=9)
kros: Particula topicalizante. Tiene varias funciones:
1. Marcador de tépico, i.e. sobre lo mencionado se va a predicar algo:
1 2 3 4 5 6
Jjewolpaks sa kvos al-tiwon-atal ak’éwe
(1. mariposa; 2. part. ref.; 3. part. top.; 4. volar; 5. pluralizador; 6. de, en la noche) = las mariposas vuelan de noche (T .PE)
1 2 3 4 56 7 8

tarrat-jeké kius ktzl sa kvos “churretak’ak

(1. piloto; 2. suf. dim.; 3. su; 4. nombre; 5. part. ref.; 6. part. top.; 7. churreta [esp.]; 8. igual)
= pilotito (=cierta ave) es su nombre, churreta igual. (T.PE-290184=14).

2. Marcador de predicaciones en serie:

1 2 3 4 5 6 7

waskuol wa kuos hout-zs-tqal kvos jecaihen-atal
(1. medusa; 2. part. ref.; 3. part. top.; 4. aqui abajo; 5. part. top.; 6. moverse en el agua; 7. pluralizador).
=medusas por aqui abajo hay, andan. (T.PE-220184B=11)

1 2.3 4 ) 5 6 7 8 9
c’dra sa kvos hout-zs-tqal kvos askét dlnak-atdl as

(1. tijerita; 2. part. ref.; 3. part. top.; 4. aqui abajo; 5. part. top.; 6. este que; 7. estar volando; 8. pluralizador; 9. part.
verb.)

= tijeritas (= ciertas aves) por aqui abajo hay, este que... andan volando (T.PE-220184B=33)

3. Marcador coordinante en oraciones asindéticas:

1 2 3 4 56 7.8 9 10 11-12 13 14 15 16
sakuojawos qajes jefeséktal Cesektaler hos, drkap wa kéerséktal kros alsaqtal k'oate Kros
17 18 1920 21

taqaldksna kuOs jefesektdler

(1. caracol; 2. gaviota; 3. comer; 4. suf. pasivo; 5. golpear, partir; 6. suf. pas.; 7. durativo; 8. siempre; 9. hacia arriba; 10.
part. ref.; 11. llevar; 12. suf. pas.; 13. part. top.; 14. levantar; 15. dejar; 16. part. top.; 17. romper, destrozar; 18. part.
top.; 19. comer; 20. suf. pas.; 21. durativo)

= el caracol lo comen las gaviotas partiéndolo a golpes siempre, lo llevan hacia arriba, lo suben, lo dejan [caer],
se rompe, se lo comen. (T.PE-220184B=8)

4. Marcador o llenador de pausa en posicion inicial de enunciado o de continuacién del tépico referido,
como ocurre con kuosd:

I 2-3 4 .5 6 7 89
Kstdkso : ku tdu ¢a pau hapar jerfélai-sekué-s jenak
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10 11 12 13 14 15 16 17 18
Téltok : Kuos Ceja jerfélai k’élok-s  kuos jendk, jémo-op kidwel

19 20 21 22 23 24 2526 27 28

ka kuteké akté-ap kidwel; siafkids arldi-s kok kdjef jau

29 30 31 32

akté-sekuéjep, kiep, tauk-jeké
(1. cudndo; 2. part. interrog.; 3. tu interrog.; 4. afuera; 5. hacia; 6. salir en embarcacién; 7. suf. verb. futuro; 8. suf.
gen.; 9. estar; 10. part. top.; 11. yo; 12. salir en embarcacién; 13. no; 14. suf. gen.; 15. part. top.; 16. estar; 17. remero;
18. sin; 19. como; 20. tampoco; 21. varador; 22. sin; 23. viento; 24. grande; 25. suf. gen.; 26. si; 27. chalupa; 28. tierra;
29. el que va a varar; 30. no; 31. solo; 32. suf. dim.)

= K.: ¢Cudndo estards saliendo fuera? (i.e. “fuera de Puerto Edén”). T.: No, yo no salgo, estaré [aqui], no
tengo remeros, tampoco tengo varador (i.e. el que vara la chalupa); si hay temporal se necesitard quien vare
la chalupa a tierra, no, estoy solito. (T.DIA.PE-300184B).

1 2 3
Paiksa : akudska arkakséles-kte
4 5 6 7 8 9 10 11 12 1314 15
Kstdkso 1 Kuos &eja arkaksélas kuteké woks kuteké tou arkaksélas-kte-s kuos Ceja
16 17

aqatil-sekué
(1. cuanto; 2. luna; 3. en; 4. part. top.; 5. yo; 6. luna; 7. y; 8. dos; 9. y; 10. otro; 11. luna; 12. en; 13. suf. gen.; 14. part.
top.; 15. yo; 16. llegar en embarcacion; 17. suf. verb. fut.)

= P.: ¢Cudntos meses? (i.e.";Cudntos meses estards fuera?”)
K.: Este que... yo dos o tres meses y yo llegaré (T.PE-020284A=22)

4. Con otras particulas:
a) KUOSA (< kuos + sa). Sus funciones son:

1. Respuesta a una pregunta cuyo tépico ha sido establecido previamente:

1 24 .34 5 6 7 8 9 10 11 12
Kstakso . [ku] tau jesektaler-héjok kuos aséksor ka asar kuteké aséksor
13 141516 17 18 19
asar jesektaler tau hojok kua
20 21 22 23 24
Taltok : KLosA jalau koksor-hojok sa (...)
(1. cuando; 2. particula interrog.; 3. ver.; 4. suf. pas.; 5. durativo; 6. part. narrativa; 7. part. top.; 8. sofiar; 9. cuando;
10. malo; 11. y; 12. sofar, sueno; 13. malo; 14. ver; 15. suf. pas.; 16. durativo; 17. part. interrog.: 18. part. narrat.; 19.
qué; 20. part. top.; 21. antiguamente; 22. sonar; 23. part. narrat.; 24. part. ref.).
= K. :Acaso antiguamente se veia al soriar malo y el sueno malo se veia antes? T.: Si, antiguamente

sonaban(...). (T.PE-030284=5-6).

2. Introductor de un enunciado después de cambio de t6pico:

1 2 3 4 56 7 8 9 10 11 12
kuosa jemmad @s-kstdi jendk-s kuos askét at k'odnak @s-kuk cecél-atal

(1. part. top.; 2. hombre blanco; 3. aqui; 4. estar; 5. suf. gen.; 6. part. top.; 7. este que; 8. casa; 9. todo; 10. aqui; 11. estar;
12. pluralizador)

=y los blancos estdn aqui y este que... todas las casas estdn aqui. (T.PE-100284=19)

5. Marcador de cambio de tépico, generalmente seguido de kuos. A través de kuosd kuos no
solamente se introduce un nuevo tépico en el nivel semantico de la coherencia, sino que ademas el
hablante ejecuta, a nivel pragmatico, un acto de referencia identificadora (sobre esto ultimo, cf. Searle
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1969). Sobre lo primero conviene hacer las siguientes observaciones. Segun van Dijk (1977: 114 ss.):

—A una frase puede asignarsele, ademas de sus estructuras sintacticas y seménticas normales, una
ESTRUCTURA binaria DE TOPICO-COMENTO.

—La definicion de tales estructuras se especifica tanto en términos semanticos como pragmaticos
de informacion y distribucion de informacion en las oraciones y su expresion sintactica y morfo-
fonoldgica canénica o transformada.

—En una oracion podemos distinguir entre lo que se estd diciendo (afirmando, preguntando,
prometiendo...) y lo que se estd diciendo “acerca” de ello, distincién estrechamente paralela a la
distincion clasica en filosofia y logica de SUJETO-PREDICADO.

—Las nociones de topico y comento no pueden posiblemente coincidir con, o ser idénticas a,
categorias sintdcticas especificas, y deben tener al menos un estatus semantico.

—Un t6pico es cierta funcion que determina acerca de qué cosas se esta diciendo algo.

—Un tdpico se asocia a menudo con lo que “ya se sabe” (por el oyente) en algin contexto de
conversacion, o lo que “es presupuesto” (para ser identificado) por alguna oracion.

—El comento se asocia con lo que “no se sabe” (por el oyente) y se afirma. (Una explicacién de estos
términos tendria que estar enmarcada en una semaéntica referencial y en un componente pragmatico)
(van Dijk, op. cit.).

En relacién con las precisiones precedentes, obsérvense las siguientes narraciones (a fin de
abreviar sélo entregaremos la traduccion libre):

(1) T.PE-240285=9 Historia del pajaro carpintero
Narrador: Carlos Renchi Sotomayor (C'akudl)

1. kenakéna-s wa ¢emnak-hdjok eikiiksta-s

2. kenakéna aftdr atdsap, afcar atakéas-k’éjes jeftawos @stées ar aksér jeftona séjep

3. KUOSA kuos aféar awdsap ak'uds aseldjer-s kuos jerwokee-k'eic’ékce kuos awéja acdal jetapja acaal
hoterrek aksér ku-ker sa @st&e arka ar terrék aksér jendk-hojok eikukta-s

4. kuosA kuos fkiar-k'er-nar ak’uas qar-ker-nar-qei-sékuer jendk sa kuos aksarro jenak

5. K'ei¢ékce kuos te¢du-jerarldinar k’eicékce askét aftar jetaplonak aséetal asendk-ker kuos k’eicefté-
na fkiar-hojok aséksta eikuksta-s

6. @stées-terrék aksér jefto-ahak jeksép-ahak-ker kuo tdwon k’exdtau ka kudsos atdkéas kstas tawon
fkidr-er-hojok eikuksta-s eik’osekééjer-héjok, kenakéna-jeké so

1. El carpintero mataba, se cuenta.

2. El carpintero cortaba lena, partia lena, la tivaba de arriba hacia abajo.

3. Al encargado de mantener el fuego ardiendo, que se llama, lo mandaba, lo ordenaba y la quemaba, lo atizaba
abajo mientras él estaba arriba, se cuenta.

4. Después lo ensarto, pues el que iba a matar era mentiroso.

5. Ordenaba y se agrandaba, le ordend éste que... al no encender el fuego, dicen que decia, y habiéndolo
timidado, lo ensarto, se dice que se cuenta.

6.  De arriba tiraba, lanzaba [palos] y con uno, por iltimo, después de haberlo partido, con la astilla mds larga lo
ensartd, se cuenta, cuenta el cuento, el carpinterito.
En el texto se puede observar:

Nivel kuosa kuos [comenig-objets] kuos kuos
semantico I 4 | (01 ROy ! l
introduce
comento y | marca- marca-  marcador marcador marcador
anuncia dorde  dor de topicoy, topico, topicoy,
cambio de | tépico,  identi-
topico fica-

cion re-

feren-

cial > Oy
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(O = objeto; R = relacién)
(2) T.PE-020284A =5 Historia del martin pescador
Narrador: José Tonko Wide (Kstakso)

1. kajéco sa kséptal, kajéco sa kuos k’'odnak ksepji-atal

2. kejéro, k'epc’éwe kejéro-jeké ketéel-s wa

3. Kk'élaf astal akiéfkiar kuteké nous-jeké siman

4. qat-jeké tau

5. kajéco tau eik’6se tawon hos asékta sa

6. kajéco sa kius asaqe asesekééjer-hdjok kuos akéawe-jeké tausa

7. aftar kstai ka kuos askét af¢ar kstai ka kius kutél jefétel-hojok asesekééjer-hojok
8. kuos kuaksék kuos kejéro ketél hos sa kius takés

9. KUOsA Kuos cekéja asa k'élok aselai-er-s kuos
10. kajéco-s kuos kajéto akéawe tdusa asa-ap asesekééjer-hojok jat

1. El martin pescador anda, en todas partes andan martines.

2. Rojo, el pecho es rojito,

3. el cuello es blanco y su piquito es negro,

4. sus patitas cortas.

5. El martin se dice que su comida era inicamente cholguitas.

7. Junto a la fogata este que... junto a la fogata las calentaba para comerlas, se dice.
8. Por €50 €8 ({Ul’ sus phl”l(].\ son I'Ojll.\.

9. Se dice que no comia bichos.
10. El martin, el martin era comedor de cholgas solamente, se dice.

En el texto observamos:

L ty t, iempo hibrido
Descripcion | —  [Relato Martin mitico [My] ]/ /propiedades de M, estan en M,/ kuosa kuos
Martin real U t, ty

[M] ent, [Ml] — [Mz] . !
accesible (Aeuln}?m
por de topicoy

se vuelve a

propiedad p [M,]

Cambio de
referencia
[My]
t, = tiempo de regla de accesibilidad entre [M,] v su W,y [My] v su W,

(t = tiempo: W = mundo posible)

(3) En T.PE-220184B = I:

1 2 3 4 5 6 7 8
K'odnak ka kius asige tama ka kuteké wsties KUOSA KUos
9 10 11

jerkuosna sa jerkuosna sa kuos jerkuonark kuos jefeséktal
(1. todo: 2. como: 3. de él: 4. comida; 5. aleta: 6. como; 7. también; 8. arriba: 9. asado: 10. asar: 11. se come)

= como todo de él (i.e. del lobo marino) es comida, la aleta como también arriba, asado, asado, al asarlo se come.
Topico inicial = lobo comestible = Z,

Topico final = lobo asado (cocido) = Z,
Objeto de referencia identificado = lobo = R
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Semadntica Z, + comentos / kuosa kuos asado sa / kuos se come
Zy como Zy comento
anuncia comento
transito
deZ, aZ,
Pragmitica R (Propiedad de R) R

De estos tres ejemplos, se infiere acerca de sa y de kuosd kuos lo siguiente:

A. En (1) se diferencian las funciones semanticas (de coherencia) de kuos y pragmatica referencial
de sa. Sa aparece como particula que identifica el objeto referido en el acto de habla. En este caso hay
cambio de topico y cambio del objeto referido mediante el acto de habla (simetria entre los niveles
pragmatico v semantico).

B. (3), pese a su apariencia, es una variante de (1). Si bien se da la estructura “kuosd kuos kuos
kuos...", lo que haria pensar en una simetria en el cambio de topico y del objeto de referencia del
acto de habla, hay. no obstante. después de la introduccion del comento que se anuncia como préximo
topico, una reiteracion de sa, lo que indicaria que el objeto de referencia es el mismo. Cf.:

kuos
sa kuos

1. kuosd kuos
2. kuosd kuos

kuos... (nuevo tépico, nuevo objeto referido)
kuos... (nuevo topico, el objeto referido es el mismo)

C. (2) puede parecer una excepcion que invalida la hipétesis, pero si se observa con atencion, se
llegara a la conclusion de que no es asi. En (2) kuosd kuos antecede al cambio abrupto de referencia y de
topico, pero se trata mas bien de retomar topico y referencia ya tratados. Este cardcter abrupto se
explicaria, como se grafica, porque kuosd kuos va precedido de una regla de accesibilidad entre dos
mundos posibles, el real y el mitico. La regla esta en un tiempo,, los tépicos y los objetos de referencia
aparecen correlacionados por la regla. Lo que hace el narrador en esta situacion es retomar el tépico, el
objeto de referencia como parte del mundo posible de la narracién mitica.

b) Ku6sos (< kuos + asds: particula verbal de pasado). Sus funciones son:
(1) Sitva el topico en el pasado y (2) marca transicién de un topico a subtopico en el pasado:

ce sa haute-atél-terrék jerwokos-er-s
KUOsos siafkias qalksta-ker

N —

a mi me mandaron al otro lado.

el viento soplaba. (T.PE-030284=4)

N

@s-kituk ¢ea Coxar nowak asér-héraras ()
KUOsos kuo har asép ¢elkudjo-ker
KUOsos Tortel celkuohdina ko-aswalak
KUOsos kuo har asé hapar jekcal-ldjek 1éjes, kitika jemma-s askét celkuok’éna-horaras jek&al-ldjek
tdwon-s
5. kuOsos sa kiuk asa-k’elai, ko-aswal-tau kiafaro
KUOsos Celkudjeks-ker
6. kuOsos tawesana-ker k'ewdkser k'oanak motor-s kanana-k’ejéqas kskuéna ka je¢éstal-ker-s palo ark
har-hoéraras sa...

N =

aqui me embarqué con Coxar (...)
entramos al canal,
3. al otro dia llegamos a Tortel,

N —
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4. entramos mas adentro a buscar vacunos, y ahi un blanco este que... encontramos con vacunos.
5. Ahi desembarcamos; al otro dia, de un momento a otro zarpamos.
6.  Después tuvimos dificultades de vuelta todos; el motor se pard, no funcionaba, ibamos al garete, un palo

cogimos... (T.PE-210184=3).

) KA KUOs: La particula ka tiene una funcién modal (= “como”) y temporal (= “cuando”); se utiliza
con kuos en casos de conectividad intersentencial, expresando consecuencia, i.e. “Como sucede esto —
consecuencia”, “Cuando sucede esto — consecuencia”. Cf.:

1 2 3 4 5 67 8 9
jenténtar sa aqapek jeftétal-ketdlap aqdpe sa kius jetetdlap fkar

10 11 12 13
KA KUOs asd k’élok jeft6-séktal

(1. pulpo; 2. part. ref’; 3. en invierno; 4. el que llega nadando siempre; 5. invierno; 6. part. ref.; 7. él; 8. el que acttia; 9.
fisguear, ensartar con arpén; 10. comer; 11. no; 12. botar, desechar; 13. suf. pas.)

= el pulpo llega nadando en invierno, en invierno se ve, al fisguearlo no se come, se bota. (T.PE-200184A =
12).

1 23 4 5 6 7 8 9
tarrat sa ksepja-atdl ka kuos houtées atal kuos jetéja-atl

(1. piloto; 2. part. ref.; 3. andar; 4. pluralizador; 5. abajo; 6. pluralizador; 7. part. top.; 8. andar, merodear; 9.
pluralizador)

= andan pilotos (= ciertas aves), abajo también andan. (T.PE-300184B=30)

V. El nombre gawasqar. No deja de llamarnos la atencién esta transcripcién; el inico que la emplea
es Clairis y, sin mencionarnos, pero sin duda aludiendo a nosotros, apunta: “Algunos autores usan la
grafia kawesqar que es una grafia prefonolégica y que refleja habitos de espanol y se justifica solamente
por la ausencia de un analisis fonolégico detallado, que presentamos aqui por primera vez” (p. 55, nota
29 bis). Al respecto habria que hacer varias precisiones: :Qué se entiende por “refleja héabitos del
espafiol”? ;Se refiere a hdbitos del espafiol nuestro que nos impedirian lograr una transcripcién
adecuada, o habitos del espanol de los informantes, es decir, un caso de interferencia? Si es lo primero,
¢como se explica que nuestras versiones de textos sean mas productivas y de mayor fidelidad (v. infra)?
Si es lo segundo, tal vez deberia ocurrir cuando el informante menciona el término hablando en
espafiol, pero en los mismos textos de Clairis encontramos gawesqar (§ 435, § 474) y fonéticamente
qawashar (§ 524) y qawasqas (§ 616); § 435 y § 474 estdn en notacién fonolégica.

En la literatura existente, por lo menos la que podemos citar aqui, encontramos “kaueskdr”,
“kaweskar”: *Los aborigenes (...) se refieren a ellos mismos por el nombre de kaueskdr, que significa ‘piel
dura’ (kaues: piel; kar: designacion de todo lo que es duro)” (Hammerly Dupuy 1947 : 500). Emperaire,
en un péarrafo donde discute el nombre alacalufe, dice: “(...) Acaso sea preciso ver en ello la explicacién
de este término extrano de alacalufe, que recordaria el tiempo, no tan remoto, en que los kaweskar de los
archipiélagos subian a bordo de los barcos a pedir hierro y trajes” (Emperaire 1963: 213). No
discutimos aqui el nombre alacalufe (sobre los nombres de la etnia, cf. Aguilera 1978: 25-31), pero si
conviene apreciar que los dos autores citados no transcriben nada parecido a gawasqar. Parece ser que
Clairis no impugna /e/, sino mas bien /k/, que para nosotros es un fonema que se opone a /q/ (cf.
Aguilera 1985b: 66). Aseverar que el suyo es el primer analisis fonolégico detallado tampoco concuer-
da con la realidad, pues en 1982-83 publicamos un esbozo de fonologia de la palabra de esta lengua
(Aguilera 1982, 1983), trabajo que Clairis ignora en su bibliografia.

VI. Corpus de textos (pp. 69-220). Como senalamos mas arriba, los textos que sirven de base para la
descripcién, muestran innumerables deficiencias. Muchas veces son incomprensibles si no se consultan
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las notas a pie de pagina, que de alguna manera tratan de darle sentido a fragmentos sueltos, mal
segmentados en muchos casos. Clairis sefala que el aspecto fragmentario del corpus “se debe a las
dificultades propias del trabajo” (p. 9) y agrega: “Me he comportado como el filélogo clasico quien,
cuando se encuentra ante la imposibilidad de disponer de un texto completo, no vacila en publicar los
fragmentos a su alcance” (ibid.). Sin embargo, el filélogo clasico trabaja con fuentes escritas, sin
posibilidad de verificar directamente los datos. El lingiiista de campo cuenta con otros medios; los
informantes pueden auxiliarlo en la transcripcion y traducciéon de los materiales grabados, siempre que
se utilice una metodologia apropiada. Un corpus como el presentado por Clairis se justificaria sélo si
fuese el uinico documento disponible y ya no quedaran hablantes.

Es natural que en un texto grabado se den segmentos ininteligibles que ni los propios hablantes
puedan reproducir, pero nunca con una frecuencia tan alta que haga inutil el material.

Para el lector que no conoce la lengua, los textos de Clairis resultan casi incomprensibles, como
apunta Salas en su resena (en prensa): “Los textos presentan una estructuracion interna muy laxa,
tanto que algunos de ellos (o algunos pasajes de ellos) son definitivamente incoherentes, lo que puede
interpretarse como una muestra mas del estado de desintegracion de la lengua y la cultura tradicional
de los tdltimos gawasqar; o puede ser directamente atribuido a deficiencias de procedimiento en la
recoleccion y analisis de los textos” (Salas 1988: 4). En nuestra opinién, se trata de lo segundo.
Habiéndonos ocupado de la lengua kawésqar desde 1975, y contando con una competencia aceptable,
nos resulta sumamente dificil en muchos casos decodificar el material, y para los hablantes nativos es
simplemente incoherente.

Desde el punto de vista lingiiistico un material asi no permite una descripcion satisfactoria y
muchas particularidades de la lengua quedan sin explicar o se llega a conclusiones erréneas. Se puede
constatar que nuestros resultados difieren considerablemente de los obtenidos por Clairis, lo cual
plantea un problema de credibilidad, como lo expresa Salas:

“(...) hay tantas diferencias —de datos y de interpretacion— entre Aguilera y Clairis, que el lector
se ve enfrentado a un serio problema de credibilidad, porque ambos han trabajado en el mismo tiempo
y lugar y con los mismos informantes. Naturalmente, siempre hay que esperar diferencias de interpre-
tacion, pero. si el andlisis es coherente y consistente, éstas son controlables y racionales. En cambio, las
diferencias en la informacion factual producen desconcierto y confusion: no hay elementos objetivos
para decidir a quién creerle.

Agrava la situacion expuesta el hecho de que Clairis no se hace cargo de las diferencias entre su
descripcion y las de Aguilera. En este sentido procede como si su trabajo fuera el primer y tnico trabajo
profesional sobre esta lengua” (Salas 1988: 16).

Presentamos a continuacion nuestra version de un texto de Clairis, el mito del raton, cuya
grabacion nos fuera proporcionada gentilmente por la antropologa Maria Ester Grebe, obtenida en
Puerto Edén en 1971 y elaborada por Clairis. Es una copia del mismo material sonoro que*maneja
Clairis; tal vez esta version contribuya a aclarar las dudas que plantea Salas. En todo caso, pensamos que
ninguno de los dos, ni Clairis ni nosotros, podriamos falsear tanto un trabajo cientifico. El problema
estd en la metodologia empleada tanto en la recoleccion como en el analisis de datos.

El texto se presenta con una traduccion interlineal y otra libre. Para la transcripcion hemos
utilizado el alfabeto estandar expuesto en Aguilera 1984, alfabeto semifonémico en el cual los grafemas
“rr”y “x” corresponden a los fonemas /r/ y /k/, respectivamente; el resto de los grafemas coincide con el
fonema respectivo. La division en paragrafos corresponde a enunciados completos del hablante, i.e.,
una oracion completa u oraciones coordinadas que constituyen un enunciado que comprende una
unidad de sentido; en ocasiones, se han tomado en cuenta las pausas del informante. La cantidad
vocilica se indica mediante un trazo horizontal sobre la vocal correspondiente, eg. @s. La adiciones
necesarias para la comprension del texto en la traduccion libre van en paréntesis cuadrados. En este
texto encontramos interrupciones de otro hablante, las cuales van indicadas en el paragrafo en cuestion
por el nombre de tal persona, limitandose éstas solo a una linea; el resto del texto es del narrador
consignado al comienzo del texto. Se han empleado las siguientes abreviaturas:

dim. = diminutivo frec. = frecuentativo
dur. = durativo hab. = habituativo
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incom. =

incompletivo

onomat. = onomatopéyico

p-i. = particula irrestringida

p. interrog. = particula interrogativa

p- loc-dir. = particula locativa-direccional
p.n. = particula narrativa

p.p. = postposicién

p. ref. = particula referencial

p- ref. anaf. = particula referencial anaférica
p- susp. = particula suspensiva

p. top. = particula topicalizadora

p.v. = particula verbal

p.v.p. = particula verbal de pretérito

Historia del ratén

Narrador: José Lopez Paterito (Kskudi)
Cédigo de grabacién: (MEG)T.PE-071=5
Texto y traducci6n interlineal:

1.

atqdsap sa  jéjes arka kar kekétka-k'enak-h6jok
ratén p. ref. mirar arriba cerro correr + hab. + p.n.
eik’osekeéjer asos

contar + reit. + dur. p.v.p.

kuosd T'erjokomaskar jétqa-k'enak ka  kuteké

p. top. topémimo subir + hab. como y, también
kepds  ak'uds

no saber qué

Sxltelkar  hapar kius  kekétka-k'endk

topénimo hacia  lo correr + hab.

jéles  ksemnak kuteké  kekidsa-k'endk-qéi-so-hojok

mirar caminando y
eikuahaker-k'eja-er so txl-k’endk acdal
estar contando + frec. + dur. pv.p. estar + hab. p.ref. anaf
kuosd T'erjokomdskar kekétka-k' enak-h6jok

p. top.  topénimo correr + hab. + p.n.
eik’'osek&éjer asé

contar + reil. + dur. p.uv.p.

kuos palo kastap-kténa ktep kekéhoi-k'endk-hojok

187

perf. = perfectivo

pers. = persona

pl. = plural

pref. loc-temp. = prefijo locativo-temporal
pron. = pronombre

reit. = reiterativo
s. gen. = sufijo genitivo
s. pac. = sufijo paciente

s. pas. = sufijo pasivo
s. pl. sufijo pluralizador
sg. = singular

trasl. = traslativo

bajar corriendo + hab. + él + p.v.p. + p.n.

p- top. palo botar al mar p.p. cruzar corriendo + hab. + p.n.

eik'osekééjer asos
contar + reit. + dur. p.v.p.
kuos atgisap kuos eik'osekééjer-hojok o
p- top. ratén p. top. contar + reit. + dur. + p.n. yo
eik'oldi  eik'olai
contar contar
kuosd lejés kuos askét

seppalahdk
estar preguntando
kius taes Celkotal-k'endk

p-top.  mirar p. top. p. top. su ojo venir + hab.
eik'osekééjer asos

contar + reit. + dur. p.v.p.

kuosd kius at  askét kseplés kuos  jeiftaes

p. top. su choza p. top. irse caminando p. top. erizo
sa keréer kuos kekéte-kesekeéjer

p. ref. cocer  p. top. dejar algo corriendo + s. pac. + dur.
eik’osek&éjer asés

contar + reit. + dur. p.v.p.

kuteké  arkdse tdesqarapéer-ketal-kesekéé-atal
y lobo fino cabeza dejar envuelto + atravesado + s. pac. + s. pl.
eik'osek&éjer asos

contar + reit. + dur. pu.p.
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10. S&lam sa qar léjes kuos aqac¢al-k'endk
antroponimo p. ref. matar buscar p. top. venir remando + hab.
eikuahdk-kesekééjer asés jat  Kak
matar a garrotazos + s. pac. + dur. p.v.p. pa.  igual
11.  eik’ose-s kepas  ak'uas
cuento + s.gen. no saber qué
12, eik'ése  eik'osekeéjer as6s  ¢o eik'olai kutdlap
cuento  contar + reit. + dur. pv.p. yo contar posteriormente
13.  jetagana sa k'oj6  pe dlowe terrék jékéal ak’uis
arco p. ref. otro lado en en hacia  esconder que

terj6  tawon atdl koaksék askét kéep-késkol-kesekeé
camino p.p. spl. poreso  p.top. dejar oculto + s. pac.

eik’'osekééjer asos  jat
contar + reit. + dur. pu.p.  pi.
14, kuosos sa kekéeal kuos kdjef k'uak'ak
p- top.  p. ref. llegar corriendo p. top. canoa cerca
aksér  aqacal jeksor  kuos  kekétal
p-loc-dir. venir remando ver p. top. llegar corriendo
secél ak'uas  jépksor
esperar que desembarquen que esperar
15.  jetagdna  kuo-awél-atal kiuk
arco pref. loc-temp. + estar + s.pl. ahi
atokser-kesektdlaer eik'osekééjer
esconderse sentado + s.pas. + dur. contar + reit. + dur.
16.  Sélam eik'oldjer-s kuos sa kuos
antropénimo contar + dur. + s.gen  p.top. p. ref. p- top.
aqahojer hoo  jec'ér-aksawer eik’osé
llegar remando + dur. onomat. sorprender cuento
17, kuésos sa arkdse t@sqar  apéer-ketdl-atal
p-top. p. ref. lobo fino cabeza  dejar envuelto + atravesado + s. pl.
acal kuos fkiar-er taret-kecéjer
p- ref. anaf. p. top. ensartar + dur. sonido de la lanza + s. pac. + dur.
kia
[buen tiro!
18.  aksienas kukta asahak sa hénno atdl-s
hombre parecer decir  p. ref. he aqui s. pl. + 5. gen
ask’ak
asi
19.  Jérkuar: kitte-jarap  sa afterrek  fkiar
timonel p. ref. primero  ensartar
20. kuosd kekéstal kajef  asék  kekéstal kstékol s
p. top. correr canoa  en correr borda sobre
tawon  acal kius  jenéskar  t'aes tawon acal
p-p- p- ref anaf. su chumacera  sobre pp p- ref. anaf.
jemoékar awdl  acal ahakstai
remo s. pl.  p. ref anaf.parte interior de la embarcacion

) donde se bombea
kekéstal acal
correr  p. ref. anaf.

21. k'ep dlowekekéjo-atéjer téesqar tawon
pecho en  llegar corriendo + trasl. + dur. cabeza a través
acal gatkar  tdwon  acdal nes  Uas
p- ref. anaf. pierna  a través  p. ref. anaf. proa  sobre
ldwon  atal
a través  p. ref. anaf.

22, jdlau eikuds kius eikudkar qar

en ese entonces  golpear con garrote a él garrote  matar

alai asés  kuos @st@s ar kekétka-atéjer
levantar p.v.p. p.top. arriba en correr + trasl. + dur.
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23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

34.

35.

36.

jdu  hapar jerféhoi-atéjer eikuksta

tierra hacia  llegar corriendo + trasl. + dur. se cuenta
k'exas

por ultimo

jendk as6és  sa jekcakas-er

estar  pv.p. p.ref. matar + dur.

akstap agas-&r-jeké-hojok

lanzar flechas remar + dur. + s.dim. + p.n.

eik'oldjer-s  kok telksta  kariek  acdal

contar + s.gen. cuando escuchar gustar  p.ref.anaf.

asés sa  Co eik’olai-s kuos

p-v.p. pref. yo contar + s.gen. p.top.

kius  c'afalai héjok  jetahak-er SO sa  kuos
su agua pn. mostrar + dur.  p.v.p.  p.ref. p.top.
alikar-jeké kuos aqdjo kukstai  jeké kuos
isla + dim.  p.top. entrar remando ahi dim. p-top.
aksekual-k'ejehdk  ka jetérkta asos

llegar + frec. cuando mostrarse p.v.p.

kuosa kuos jenak-géi-so-hojok eikuahak-er

p-top.  p.top. estar + él + pu.p. + p.n. estar contando + dur.
S0

p-vp.
étqa-kol ak'uas dlowe  kuos karahak-er so
llorar flotando que en p-top. decirse + dur. p.v.p.
kius askét  kius cap ak'uds aselai eik’oldi-er
su plop.  su mamd  que decir contar + dur.
kius askét  ceixiau  alhéna-jeké  akuonak-qéi-so-hdjok
su plop.  seno mostrar + dim. hacer senas + ella +
pvp. + pn.
eikuahak-er S08

estar contando + dur. p.v.p.
Jérkuar: afséksta-ase
hablar + incom.

k’exas sa  kuos ¢epaqas  &sk'dk
[finalmente p.ref. p.top. matar asi
eik'osekééjer asos

contar + reit. + dur. p.v.p.

kius  aftok aselii  sa  kuos kastap-ar

su esposa decir p.ref. p.top. arrojar al agua + dur.
eikuksta-s eik’'osekééjer asés  jat K'ak

contar + s.gen. contar + reit. + dur. pv.p. p.i. asi

tamstqal aksér  lalzhoi awélqe  skol-jeras
superficie del mar p.loc-dir. nadar ropa un costado
jetagandna sa lalahoi-acéjer

flechado p-refllegar nadando + trasl. + dur.

eik’oldi  kuos

contar p-lop.
woksterrek aksér  jetaléna atgdsap qar  dlai
unos y otros p.loc-dir. fracasar raton matar levantar

" jetasekeé ak'uas  kuteké eik'osekééjer asos
tratar + reit. que y contar + reit. + dur. p.v.p.
aswa-k'éna halok aswélafk tdu kekétka drka  kar
amanecer + hab. no temprano  aun correr  arriba  cerro

léjes Saltzlkar sa  kius  askét 1éjes-ho

mirar topémimo p.ref. su p-top.  puesto de observacion
eikuahaker-er sos tal-k'endk ataal

estar contando + dur. + dur. p.v.p. estar + hab. p.ref. anaf.
kuos drka @s-kdr hanno kuos tal

p-top. arriba ahi he aqui p.top. estar

jeaftes-kerra as6 sa  4u awdkas séwel
cocinar enizos  p.v.p. p.ref. lengua de erizo cocer no

189
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kuos kekia-as-k'eja-er-haojok
p-top. correr + pov. + frec. + dur. + pon.
kuosa  at at askét lojer afsenak

plop.  choza  choza p.top. entrar + dur. estar hablando
alqasap CeCau-afséna
raton hablar consigo mismo
Jérkuar: jewa  jetawél-kar jewa
mucho para buscar mucho

au akiik kukték awénak-qéi-aka

aaaau dinde entonces estar cociendo + pron. 3. pers.sg./pl. + p. interrog.
ka kuos aweldiher sa  cecél-qéi

cuando p.top. crudo p.ref. estar + pron.3.pers.sg./pl.

sa hanno  @sk'dk

p.ref. mira asi

Traduccion libre:

or

N

23.
24.
25.
26.
27.
28.
29.
30.
3.
32,

33.
34.
35.

36.
37.
38.
39.

El raton corria a lo alto del cerro a mirar, se contaba.

Y subia a T'erjokomaskar; no sé qué mis.

Y corria a Sztzlkar.

Iba caminando a mirar y bajaba corriendo, se contaba, y ahi esta [i.c., el cerro], y corria al cerro T erjokomaskar, se
contaba.

Y botaba palos al mar y cruzaba corriendo, se contaba,

el raton, segun se contaba, yo lo cuento, lo cuento porque me estan preguntando.

Y miraba este que... a las canoas que avistaba, se contaba.

Después se iba caminando este que... de su casa y echaba a cocer erizos y se iba corriendo, se contaba.

Y dejaba envuelta una cabeza de lobo fino, se contaba.

Los Szlam lo venian a buscar para matarlo a garrotazos, se contaba, eso creo.

No me acuerdo del cuento.

Este cuento se contaba antes y ahora lo cuento yo.

Escondia flechas en otro lugar, las escondia por el camino, en él este que... las dejaba ocultas, se contaba, asi.
Después llegaba corriendo cuando veia que se acercaba una canoa, llegaba corriendo y esperaba que desembarcaran.
Ahi estaban sus flechas y se ocultaba cerca de ellas, se cuenta.

Los Szlam, se cuenta, llegaban remando a cogerlo por sorpresa, segin el cuento.

Y la cabeza de lobo fino envuelta la ensartaban con un tiro de lanza, tar@t sonaba la lanza. ;Buen tiro!

“i;Este es el hombre de tantas hazanas?!”, decian.

PANCHOTE: Primero mato al timonel.

Y corri6 a la canoa, corria sobre la borda, por la chumacera, por los remos y por alli donde se achica.

Se les subi6 al pecho corriendo, pasaba por la cabeza y por las piernas en la proa.

En ese entonces enarbolaban sus garrotes para matarlo y €l se subia a la punta del garrote, y finalmente salio a tierra
corriendo, se cuenta.

Y mat6 a los que habia.

Lanz6 flechas a los que habian llegado remando.

Cuando contaban este cuento me gustaba escucharlo, ahora yo lo cuento.

Me mostraban su pozo que estaba en una islita y en la entrada, ahi cuando se llegaba me mostraban.

Y se dice que ahi vivia [el rat6n].

Decian que ahi lloraba y su este que... su mamd, se cuenta, este que... mostro6 su seno y le hacia senas, se contaba.
PANCHOTE: Casi hablaba.

Por ultimo mataron a todos, asi [i.e., la familia del ratén].

Se contaba.

Se cuenta que arrojaron al agua a la que iba a ser su esposa [i.e., para que el ratén la fuera a buscar y se aplacara, o bien
para matarlo, distrayéndolo], se contaba, asi.

Nadando en el mar una flecha le atravesé la ropa [a la mujer] y llegé nadando al otro lado, se cuenta.

Unos y otros fracasaron al tratar de matar al ratén, salia airoso, se cuenta.

Ni siquiera amanecia, temprano en la manana él corria a lo alto del cerro a mirar, al cerro Stal, a su este que... puesto
de observacion, se cuenta, y ahi estd; he aqui que ahi arriba estd.

Echaba a cocer erizos y las lenguas ni siquiera estaban cocidas cuando bajaba corriendo.

Y este que... el raton entraba en la choza y hablaba consigo mismo.

PANCHOTE: Mucho, para buscar mucho.

“iAaaau! ¢Por qué no se cocieron [los erizos] que ain estin crudos?”, mira, asi [decia].
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Historia del Ratén

Versién de José Lopez
Transcripcion y traduccién de Christos Clairis (pp. 190-199).
Nota: La convencién empleada por Clairis es la siguiente:

—  “La primera linea corresponde a la notaci6n fonética; la segunda, a la notacién fonolégica, indicando la separacién de
las unidades significativas; la tercera, a la segmentacion; la cuarta indica el significado en espafiol tal como lo propuso el
informante, y la quinta linea —facultativa— es un intento de restituciéon del significado sobre la base del anilisis
lingiiistico, sélo cuando es necesario y/o posible.

—  Elsigno # indica la separacién de los enunciados, y //, las pausas relativamente importantes en el interior de un mismo
enunciado.

—  Los puntos suspensivos (......) indican que el texto, en estos casos, es ininteligible.

—  Unssigno de interrogacion ? en tercera, cuarta o quinta linea, significa una duda parcial o general; en cuarta y quinta
linea significa también la imposibilidad de verificar la traduccion obtenida mediante el andlisis lingtistico” (p. 67).

Para las observaciones sobre la notacion fonética (IPA con algunas simplificaciones), cf. ibid.
Seguimos aqui la numeracion del original, omitimos las notas a pie de pagina, conservando el resto del texto sin
variacion.

541 at'qa.sap 'sa#
atqasap sa
/157 /lubr. /

542 jejes'xar  arkat kjikjit....kuruk'tsa ersus #
jejesxar  arqa - gjegjet
/mirar/  /arriba +/ correr/
Se fue mirar p'arriba corriendo...

543 qus a’ ‘tarju qoma  qar... naqa .. keke: #
qos tarjo qoma
/lubr./ /camino/ Qoma /

Va subiendo (caminando) el cerro Qoma
544 kjephas geno'xos #

qjephas

/ no sé, no me acuerdo/

No me acuerdo

(Risas)
545 ?'ftal'qxar  apa qeskeke 'jetqaqa n’hak
(a)ftalqar jetqa
/cabeza/ /subir/ “jenaq"/
je'jes ksamnak ....... t' elgen'nak a'tsa #

jejes  gsemnaq
/mirar / caminar/
546 ..terju qoma ‘'kjerkjatxar jenak xujuq':
terjo qoma gjergjetxar jenaq xojoq
/camino/ Qoma / correr  / “jenaq”/ antiguamente/
qusuqts jarersur #
547 qus ‘pazlo  'xastepktina  kjekjej xujkinnak .....

qos palo qjeqjej x0j(0)Q jenaq
/“qos”/  palo / /correr/ antiguamente / “jenaq” /
qusugtsi  jorersur // at'qa:sap #
atqasap
/ratén/
548 qusuq'tsthojuk qusu’ktstji qu'rasi sap’la:xaq
ce xojoq ce seplaxaq
/“ce” / “ce”/ /preguntar /
Preguntando los cuentos que contaba antiguo(?)
549 'qus a> lejes qu§  ga’jof  as'ket 'qus 'tas ...
qos lejes qos qajef asqet  qos

/lubr./ /mirar/  lubr./ /bote/ lubr./  lubr./
tsalgenaq hejk asaktsa'jor ersus #

xejqose

/contar/
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550 qus 'a® gqjus at.... ktsiptsis qus #
qos gjos at qos
Nlubr. / /*qjos”/choza/ /lubr./

Dej6 sola su casa sin gente (?)
ja?'aftes  kjorsar  qus kje.'kjetsi
jaaftes  qjerser qos gjeqje
/erizo/ poner al fuego(?)/lubr./ correr/
qgasak’tsajar  hejkuruktsi esosa # 161
xej
/contar/

55

552 ..ar'qhas tas'qxar ... qusuk'tsajar hej .. #
arqhase wsqhar xej
/lobo fino/  cabeza/ /contar/

553 sa’lam  ‘saqu ‘a‘rlejes  'qus a?
selem  saqo (?) lejes qos
/Selem / “seqwe” / mirar; buscar/ lubr./
atsal genaqj'..... aftasa ........ #
554 hej'qusas gje'p as...... qorok'ts3jar ersus xejqu'raqu... #
qjep as xej
/no sé/ /contar/
555 je.ta.’q ana joktsal ....... tar'ju ta'wan  tas
jetaq ana jeqgeal terjo tawan
/arpon /ciervo/ /camino/ con /

qwo.gst  gasqat ts3p....... quruk’tsyj  hersusa #
qasqet
/lubr./
556 'qus’u’sa// //gje’qjetsal 'kust qa'jof  qwa 'qja qaqa
qos qajef qaqa
Nubr.(?)/ /bote/ fguardar/
qa'tsal  jeqje qus kjekje ... #
jeqje qos
/pequeno/  lubr./

557 sa’lam xejq’lajar hes qu’sat qusu  sa’ .. #
selem xes qos at qos sa
/Selem/ /*xes”/  “qjos”/choza/ lubr./ lubr./

558 .. ar'zi:las les'zg(ar ..... qus jgjar:.rar

arq ase tesq ar qos  fqjarer
/lobo fino/ cabeza/ /lubr./ clavar su arpon (?)/
...... ’kja: : aq'sanas kuktejuk asa xaq ...... #
agsenes qoqte
/hombre/ /“qoqte”/

559 cvcsies ‘qu:s 'a’ #
560 gjeqgjestal 'qajof.......kjekjestal atsal qstaj
/correr, precipitarse/ bote, canoa/ correr, precipitarse/ /canal/
.. jennas ..ta.ta... jejmoq 'ar xa’qstaj
jejmoqar xagstaj
/remos /quilla/
gje.gje.stal atsal #
qgjegjestal
/correr, precipitarse/
561 qjep.’alowe qje.gje.jet tas.'qxar tawan atsal #
qjep-alowe qgjegjejet tas-qhar tawan
/neg. + al interior/ correr, precipitarse/ cabeza/ con/
562 ‘qat. ‘q7ar paq a5 ‘tawsan at'sal
gatqgar  nas-tes tawan
/pierna/  proa /con /



LENGUAS MODERNAS 15, 1988

563

564

565
566

567
568

569

570

571
572

573

576

ja’law ............ I8Las .......... #

jalaw

/entonces/

....jorfaxoj ....xejqogsta / / 'gje.’xa £
xejqogsta  gjexa
/contar /terminé/

je’'naqasu jeq'tsa-qa-su #

°qs'tapaga jergje’howjuq #
xowjoq
(Risas) /antiguamente/
........... qjus  ‘tsa.fa ... #
qjos cefa
/“qjos”/agua, beber/
qus afsas  je'nak ........ as’kat #
qos jenaq asqet
/lubr / /“jenaq”/ /lubr./
‘tsa’ap ..asalaj ... "ts1 'Xjaw ... qonagq .....
caap eselaj ce
/madre/ /-conversar/ I*ce”!
'xowjuq xej'qwxak esor # esp. no hay mas
Xowjoq
antiguamente/
...... qus ts3'paxaq qus ....... / / qosoqts3’jar ersus #
qjus  of'tsok asallaj ... 'xas.tapar

gjos ofcoq eselaj
/“qjos™/ esposa /conversar/  /lanzar al agua (?)/
xej.'qugsta quruqts3jar esus .... #

xejqogsta
/contar/
tsamstqal ‘ja'jaxojuk ......... jeta'qxanana sa”
camstqal  jaja  xojoq jelaqhana sa
/mar/  nadar / antiguamente/ arpén/ lubr./
la'laxojuk ........ xejqolaja ... #
lala  xojoq xej
/nada / antiguamente/ contar /
wogs ... je tasla:wna:  at'qasaps ‘arqa ‘alaj ...
woqs atqasap-s arqa
I/dos/ /Atqasap + “s"/arriba/

.... qusuqts j r ersus #
as'wal ge'xena 'xa:”'laq #
aswal gexena

/dia/  querer/

Le gusta levantarse temprano

h

as.'wa.laq ta gje-qjet-q ar ar-qa-q ar Jejes #
aswalaq gjegjetq 'ar  arqaq ar jejes
/en la manana/  correr/ colina, montana/ mirar/
(Temprano) en la man corre a la tania a mirar (vigilar)
sel.'(‘cl.qhar ....... jejes  xejquixaqgar 2s3s ... #
sellclqhar jejes  xej
/1707 /mirar/ contar/
ja“'af*tes kjerha qus a” 'awagas ... qus
Jaaftes qos awaqas qos
lerizos/ Nubr./  /cocer/ Nlubr./
kje'qjars ... kus a ... lojar

qos loj —er
/crudo (?) / /lubr./  /entrar, llegar + “ger™/
“fsannak ........... tsaw ... hooo ... qoqte  ...awana ...
afsa —naq caw qoqgte awana

/hablar + “jenaq™/ /“caw™/ I“qoqta™  /cocer/
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Concordancia de parrafos de nuestra version con la de Clairis:

Cl.  Ag Cl. Ag.
541 1 560 20
542 1 561 21
543 2 562 21
544 2 563 22
545 34 564 22
546 4 565 23
547 5 566 24
548 6 567 25 (3)
549 7 568 26
550 8 569 27
551 8 570 28
552 9 571 28 (?)
553 10 572 32
554 11 573 33
555 13 574 34
556 14 575 35
557 16 576 35
558 17 577 35
559 3 578 36

OSCAR AGUILERA
Universidad de Chile
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