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Area de ltaliane

Una investigacién que se proponga determinar los tipos funcionales
de construcciones entonativas de una lengua dada (i, en el andlisis fonolégico del mate-
rial, inevitablemente se encuentra frente a fenémenos de neutralizacién. Por el hecho de
manifestarse a nivel suprasegmental, éstos suelen presentar caracteristicas singulares. Pue-
den surgir, en primer lugar, de la iindiferenciacién de dos construcciones entonativas en
una misma posicién. ‘As{, en ruso por ejemplo, las unidades |lamadas k-3 y Ik-4 (4), se
neutralizan en posicién fonética final de sintagma (3) en los casos en que dichas unidades
no presentan parte posténica (Kogda ja by! v kino, SaSa prichodi! ko mne.). En esta po-
sicién no es posible diferenciarles. 'La neutralizacién de |k-3 y lk-4 anula la diferencia-
cién entonativa de estilo conversacional y oficial que caractenizan, respectivamente, a am-
bas construcciones en su uso en la oracién compuesta. ILa neutralizacién, en estos casos,
afecta diferencias a nivel de matices de sentido (estilisticos, en este caso) (4.

En espafiol no se observan ejemplos de este género. Ellose expli-
ca porque las unidades entonativas rusas aparecen en vanias posiciones fonéticas (cuatro),
en cambio en espafiol, las unidades o construcciones entonativas aparecen representadas
en una sola posicién fonética.

Sin embargo, hay casos de fenémenos de neutralizacién referentes
al nivel suprasegmental, que se revelan en el proceso de determinacién de la funcionalidad
de la entonacién, en toda lengua en que la entonacién juegue un papel fonolégico. En ellos
nos detendremos en el presente trabajo, tomando como materia! de anglisis e! espafol.

Toda lengua cuyos rasgos especificos manifiesten la presencia de
polisemia de la estructura léxico-gramatical con respecto a la entonacién (en la comunica-
cién) (5), permite hablar de dicho fengmeno. Veamos por qué razén.

(1) Ver H. Obregén “‘Smyslorazlicitel’nye vozmoZnosti russkoj intonaci! v sopostavieniis ispanskoj’’. Avto-
referat dissertacii. Moskva, 1973.

(2) Ver E. Bryzgunova **Zvuki i intonacija russkoi re£i’’. Moskva, 1969.

(3) El término sintagma esta usado en la concepcisén de §§erba, como un todo semantico-entonativo.

(4) Las relaciones semdanticas expresadas por ia enfonacién -como se vio en nuestro articuio antes mencio«
nado - son heterogéneas. no equivalentes desde el punto de visia del sentido. Es posible estabiecer una
jerarquia. Es asi como |k=3 y lk«4 en la oracién interrogativa se oponen por expresar sentidos exclus
yentes en una misma posicién, pero en la oracién compuesta sélo se distinguen porexpresarmatices es-
tilisticos diferentes.

(5) Las posibilidades diferenciales de sentido de ia entonacién se manifiestan en el proceso de Interaccién

de la entonacién y de la esiructura iéxico«gramatical de la oracidn.
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Polisémicas desde el punto de vista comunicativo, sonaquellases-
tructuras léxico-gramaticales capaces de usarse potencialmente con varios significados me-
diante la entonacién. Esta ‘Gltima actia como miembro activo de lainteraccién de la estruc-
tura léxico-gramatical y de la entonacién (““Se fue a casa. ;Se fue a casa?’’). Al fenémeno
de polisemia se contrapone e! de monosemia, en que la estructura léxico-gramatical puede
usarse sélo una vez en la comunicacién (*‘jQuien tuviera dinera!’’). En este caso, como
miembro activo de la interaccién pueden actuar los componentes lexicales o gramaticales
de la oracién.

ILa polisemia surge al neutralizarse los rasgos diferenciales de la
estructura léxico-gramatical monosémica que la caracterizan como oracién afirmativa;,inte-
rrogativa o ponderativa, etc., es decir que la definen como un tipo comunicativo determina-
do. Asi. por ejemplo. la palabra ““un’’ es el rasgo diferencial en la oracién ponderativa.
“’ijHace un viento!"". Sin este limitador de polisemialaestructura léxico - gramatical se
transforma en polisémica y puede usarse potencialmente con dos significados : *“Hace vien-
to. ¢Hace viento?"’. ILa palabra “‘siguiente’’ es el rasgo diferencial de la oracién afirma-
tiva ““Escribié la siguiente critica’’. Sin él la estructura se transforma en polisémica:*’Es-
cribid la critica. ¢Escribié la critica?”’.

= En espafiol el fenémeno de neutralizacién de los rasgos diferencia-
les de lo estructura léxico -gramatical estg ampliamente representado, expandido. Una de-
finicién comparativa permite constatar que las posihilidades cuantitativas de este fenéme-
no caracterizan en mayor grado al ruso que al espafol. pero menos al inglés y aleman que
al espafol. por ejemplo.

En general. los rasgos diferenciales neutralizables pueden presen-
tar naturaleza lexical, morfolégica y sintdctica.

La monosemia de las siguientes oraciones ponderativas es creada.
respectivamente. por los componentes lexicales *‘tanto, cada, un’’ : j**Habia tanta gente!.
1Ayer hizo un calor!, jJuan tiene cada ocurrencial’’, Sin ellos la estructura se transforma
en polisémica : ‘"Habia gente. éHabu’u gente?

Ayer hizo calor. ;Ayer hizo calor?
Juan tiene ocurrencia. ;Juan tiene ocurrencia?’’,

Més arriba vimos otro ejemplo, en que la palabra ““siguiente’’ orien-
ta la oracién hacia la afirmacién. Expresiones declarativas como ‘“‘en realidad”’, ‘‘a decir
verdad’’. etc.. actian generalmente como rasgos diferenciales: “‘Ella es, en realidad, la
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mejor alumna’’. *‘* A decir verdad tiene desenvoltura’’.

ILa monosemia de la oracién iinterrogativa ‘“;Ha estado alguna vez
en Paris?’. es creada por la unién de “‘alguna vez'’ y del verbo en pasado.La eliminacién
de dicha locucién transforma la estructura en polisémica : ‘‘Ha estado en PFarfs. ;Ha esta-
do en Paris?’’, lgualmente. la presencia de ‘‘alguna vez’’ y del verbo en futuro. crean una
estructura polisémica : ‘“Vendrd a vernos alguna vez. ;Vendrd a vernos alguna vez?"’, ILa
unién de la negacién y “por casualidad’” en la oracién’’ ¢No vieron por casualidad pasar a
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mi hija?"’,crean la monosemia de esta oracién iinterrogativa : ‘‘Vieron pasar ami hija. ; Vie-
ron pasar a mi hija?"’.

ILa monosemia de las oraciones en los siguientes casos es produci-
da por limitadores de indole morfolégica. For ejemplo. el pronombre personal de primera
persona en la oracién afirmativa, impide su transformacién en oracién iinterrogativa: ‘Yo
pienso que eso no es verdad’’. ‘Leimos los peniédicos’’. El pronombre de tercera perso-
na, en cambio, permite la formacién de afirmacién y pregunta. El uso,en los verbos, de la
forma iimperativa, constituye un permanente limitador de polisemia - ““Cgllate’’. “Escniba’’.
““Descanse en paz’’. ‘“Nocrea que me gusta’’. En las oraciones tipo ‘‘jQuién pudiera via-
jar!, jQuién tuviera dinero!, jQuién fuera iingenierd!, jGuién supiera manejar un avién!, el
verbo en subjuntivo crea la monosemia; el uso de otro tiempo puede transformar la oracién
ponderativa en iinterrogativa: ‘‘;Quién podré viajar?, ;Quién esiingeniero?, ;Quiéntienedi-
nero?, ;Quién sabe manejar un avién?’’. El uso del futuro de sorpresa es. también, con fre-
cuencia, causa de monosemia en la oracién : ‘' ;Serd posible que no quiera venir?”.ILa neu-
tralizacién del rasgo diferencial permite su transformacién en oracién afirmativa : “‘Es po-
sible que no quiera venir’’.

Finalmente, en espafiol se encuentran, también,iindicadores sintdc-
ticos de monosemia. En tal cardcter puede actuar el orden de las palabras (la posicién de
sujeto y predicado), aunque su papel es muy limitado. En efecto, a pesar de que el orden
de las palabras en espafiol no ha sido objete de especial estudio y descripciéndesde este
punto de vista. los pocos datos existentes permiten afirmar que en la formacién de la ora-
cién iinterrogativa aquél no juega, por lo general, el papel de rasgo diferencial : “Tu amigo
vino a verla. Vino tu amigo a verla. El es el culpable. Es él el culpable. 'Alguien puede
abrir la puerta, Puede alguien abrir la puerta’’. ‘A esta conclusién llega. por ejemplo, Bo-
byreva: ‘La posposicién del sujeto es un rasgo estructural de las oraciones iinterrogativas
sélo en francés. En espafiol e italiano, la posicién del sujeto no es un rasgo relevante de
las oraciones iinterrogativas’’. (1)

Es preciso afiadir que no son tampoco caracteristicas del espafiol las
construcciones sintacticas especiales para la formacién de la pregunta, como en otras len-
guas (‘‘est-ce que’’, en francés. por ejemplo).

Podemos sefialar apenas algunos casos (a veces orientados por el
uso), en que el orden de las palabras. la posposicién del sujeto. puede actuar como iindica-
dor de monosemia de la oracién iinterrogativa. For ejemplo. la posposiciénde ‘‘nadie’’onien-
ta la siguiente oracién hacia la interrogacién, la afirmacién en esta estructura léxico-gra-
matical no es posible: ‘‘;Puede nadie negar la belleza de una flor?’’. En oraciones tales
como “‘;Piensas ti§ que sea verdad todo eso?, ;Sabia Ud. que es de nacionalidad birmana?”
la posposicién del sujeto hace iimprobable su transformacién en afirmativas. Existe por otra
parte, una senie de oraciones que expresan cortesia, y que se usan en el habla sélo como
interrogativas: ‘s Tendria Ud. la bondad de acompafiarme?, ;Podria Ud. decirme sunombre?,
¢Me hace el favor de ayudarme?’’.

(1) M. Bobyreva ‘Porjadok slov v prostom i sloZnom predlofenii vo francuzskom jazyke’’.
Moskva, 1965. Pag. 56.
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En las oraciones copulativas tipo ‘‘Bonita es esta casa. Crandes
fueron las dificultades’”. en que el sujeto aparece pospuesto, la transformacién de estas
oraciones afirmativas en interrogativas se hace iigualmente improbable. (Sobre transforma-
cién de oraciones afirmativas en interrogativas volveremos mas adelante).

De este modo, los rasgos diferenciales de la oracién (lexicales, mor-
folégicos o sintdcticos), pueden onientar la estructura léxico-gramatical hacia determinado
tipo comunicativo. 'Los rasgos diferenciales pueden orientar la estructura hacia el tipo co-
municativo ponderativo : “‘jQuién supiera esquiar!. jDice cada barbaridad!”. A este respec-
to. el matenial revela la existencia. en espaiol. de estructuras |éxico-gramaticales que se
usan solamente para la expresién de ponderacién. He aqui. por ejemplo. los tipos més fre-
cuentes de estructuras :

jQué de iideas tienes!

jViva la libertad!

jQué nico y qué écido!

iMal rayo te partal

jMaldito sea tu padre!

iVaya una sorpresal

iVaya si no es verdad!

iMucho ojo con ese hombre!

jQué va a ser inteligente!

jPues si que empezamos bien!

jBonito genio tiene!

jBuena la hiciste!

jLo que te vas a reir!

iCon lo creido que era!

i0jala lueva!

jQué cosa mas rarall

jLéstima que no pueda venir!

jLa de accidentes que han ocurrido aqui!

En otros casos, los rasgos diferenciales pueden onientar la estruc-
tura léxico-gramatical hacia la interrogacién : *“;Ha estado alguna vez en Paris?”’. ““;No
conoce por casualidad al director?”’.

Finalmente los rasgos diferenciales pueden orientar la estructura
hacia la afirmacién; por ejemplo : “"He aqui mi respuesta a tu pregunta’’. “’Ne tiene sin cui-
dado’’, “’Ud. ha hecho muy bien’’. etc. En relacién con este caso. es precisoanalizarmas
detalladamente los indicadores de afirmacién que iimpiden la transformacién de las oracio-
nes afirmativas en iinterrogativas. dada la importancia de las caracteristicas estructurales
de ambos tipos comunicativos en los estudios de sintaxis.

ILos limitadores de polisemia que onientan las oraciones hacia la a-
firmacién actganen la oracién considerada en total.

ILa limitacién de las posibilidades de transformacién de la oracién
afirmativa en iinterrogativa son, en general, las siguientes :
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a) En los casos de construccidn de las relaciones entre los nombres. anivel de los miem-
bros principales de la oracién, sobre la base de un rasgo parcial : “°E! talentoes traba-

jo”". ““El odio es perdicién’’.

b) El predicado en la oracién es ocupado por algin giro u otra oracién : “‘Ladicha es que-
rer coger el mundo con las manos’’. ‘“Apetito es correr a sentarse apenas ponen la me-

St

c) Causa frecuente es el relleno lexical de la oracién. Las limitaciones de transformacién
pueden provenir de la seméntica de alguna palabra de la oracién. deluso del significa-
do figurado de la palabra, o de fraseologismos: ‘“Hay un mar de tulipanes’’. “Quien te
quiere te aporrea’’. ‘Lo mandaron al diablo™.

ch) Palabras que realzan o intensifican el rasgo expresado. Esas palabras entran general-
mente en una serie sinonimica: ‘‘Es una mujer divina’’ (hermosa --- divina).‘“Se com-
pré uncs zapatos brutales’’. ‘“Se puso un vestido fatal”’, '

d) Una causa muy importante de monosemia de la oracién afirmativa se encuentraen la de-
talizacién,es decir, en el desarrollo, la descripcién,de caracteristicas de fenémenos,
acciones, cualidades de objetos, etc.: ‘‘Esa es una vieja y destartalada camioneta’ .
“Es groseramente sernio, nidiculamente tacafio’’. ‘“A causa de la mala organizacién del
trabajo. la calidad del producto es mala’’.

En la expresién de la oracién, como limitadoresiimportantes, apare-
cen los determinantes, las uniones de palabras, la parcelacién, las series abiertas, las e-
numeraciones,

ILa neutralizacién de los rasgos diferenciales caracteriza  por con-
siguiente, a las oraciones breves, cuyo funcionamiento es tipico del diglogo. En las ora-
ciones afirmativas extensas (simples y compuestas) predomina la limitacién de la polise-
mia: ‘‘No ganaba nada con preguntarse qué hacia alli a esa hora y con esa gente, los que-
ridos amigos tan desconocidos ayer y mafana, la gente que no era més que una nimia ingi-
dencia en el lugar y en el momento’’ (Cortazar). ‘‘El perro aportaba lossentidos que su com-
pafero de caza tenia atrofiados, los ojos de su naniz, su andar en cuatro patas. su socorni-
do aspecto de animal ante los otros animales, a cambio de! espiritu de empresa, de las ar-
mas, del remo, de la verticalidad, que el otro maniobraba’’ (Carpentier).- “‘Ellslam aseve-
ra que el dia iinapelable del Juicio, todo perpetrador de la imagen de una cosa viviente re-
sucitarg con sus obras, y le serd ordenado que las anime. y fracasard. y serg entregado con
ella al fuego del castigo’’ (Borges).

ILa pregunta utiliza. por lo general,. estructuras léxico-gramaticales
monosintagmaticas: ‘‘;Podrian traerme un vaso de agua?’’.

En un todo pueden unirse estructuras sintcticas cada una de las
cuales puede ser polisémica: “‘El deber es lo que la persona debe hacer, a que lo compro-
mete la conciencia y la moral”’. ;EI| deber es lo que la persona debe hacer? ;A qué locom-
promete la conciencia y la moral?.
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El andlisis del fenémeno de neutralizacién de losrasgosdiferencia-
les de la estructura |éxico - gramatical con respecto a la entonacién, permitié estudiar algu-
nos aspectos de las correlaciones de la polisemia y monosemia, constatar la expansién de
la primera, y ver, sobre todo, las causas fundamentales de las limitaciones dela polisemia
en espafol.

En particular, tocante a las consideraciones sobre las correlaciones
de las oraciones afirmativas e interrogativas desde el punto de vista de las posibilidades
de la entonacién, se puede apreciar que el fenémeno de neutralizacién de los rasgos dife-
renciales de la estructura léxico - gramatical plantea importantes problemasparala sintaxis
contempordnea.

En primer lugar, como se dijo, la neutralizacién de los rasgos dife-
renciales de la estructura léxico - gramatical estd bastante expandida en espafiol y otras
lenguas romances. Ello explica que las posibilidades de uso en la comunicaciénde la es-
tructura polisémica como oracién afirmativa e interrogativa constituyan un proceso interre-
versible y no sélo unidireccional (oracién afirmativa<c-—- > interrogativa), como suele a-
severarse o deducirse, en general, de muchos estudios sintdcticos contempordneos (1) .y
ademds. que esas posibilidades caracterizan precisamente y sélo a las estructuraspolisé-
micasdelglenguq, Asf, enrelacién con este Gltimo aspecto Gili Gaya, por ejemplo, a pesar de
sefialar que.....”" la entonacién (le) basta para dar carécter interrogativo a la oracién’ ...y
que... el empleo de medios gramaticales y el de los recursos fonoldgicos (entonacién, a-
centos, etc.) se hallan en razén inversa''(2), no advierte que las mencionadas posibilidades
de la entonacién se manifiestan Gnicamente en condiciones de polisemia de | a estructura
[éxico gramatical de la oracién, puesto que en condiciones de monosemiade la estructura,
la entonacion juega sélo un papel concomitante y los componentes lexicales o gramaticales
asumen un papel relevante.

£n segundo lugar debido a lo anterior es posible constatar que la
sintaxis contempordnea estd basada fundamentalmente en el solo andlisisdela oracién a-
firmativa. Baste considerar, a modo de ejemplo, en el marco de las lenguas romances, la
obra de Gili Gaya antes mencionada. la Grammaticaltaliona de Battaglia y Pernicone ( To-
rino,1957) o estudios estructurales tan recientes como los “Ocerki sintaksisa sovremen-
nogo ital’ janskogo jazyka' de T. Alisova (Moskva, 1971) etc. -

Las definiciones mismas de oracién suelen referirse ala oracién a-
firmativa. + En general . ellas se diferencian segin los aspectos puestosenrelieve (el infor
mativo etc.). “El conocido ‘Diccionario de términos lingiiisticos” de O. Achmanovapor
ejemplo, da la siguiente definicién de oracién: ‘Unidad integra del habla organizada gra
matical y entonativamente segin las reglas de la lengua dada, medio principal ‘de forma-
cion, expresion y comunicacion de la idea sobre un aspecto de la realidad y de la relacién
del hablante hacia ella’’, -

Es preciso hacer hincapié en que las diferencias entre oracién afir-
mativa e interrogativa en la sintaxis contempordnea no estdn claramente establecidas.

1) Ver por ejemplo, la importante’ Grammatike sovremennogo russkogo jazyka'’. Moskva, 1970 Pag. 545
2) S. Gili Gaya. urso Superior de Sintaxis Espafniola’ . Barcelona, 1970 Pag
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Sin duda, las correlaciones de polisemia y monosemia de la estruc-
tura |éxico-gramatical de la oracion son diversas en las diferentes lenguas. Por otro lado,
ellas determinan dentro de una lengua diferenciasencuantoa la estructura misma de la o~
racion simple, en primer lugar, y de la oracion compuesta, en segundo lugar.

Finalmente, la sintaxis no puede ignorar las correlaciones de poli
semia-monosemia en el establ ecimiento de los |lamados esquemas estructurales ( que en
espanol estdn aln por realizarse) representativos de ambos tipos de oraciones en una len-
gua dada. En espafiol, por ejemplo, aquéllos deberdn reflejar la diferencia (proveniente de
la existencia de polisemia) de oraciones tan tipicas para esta lengua, como ‘Llegard tar-
de. ¢Llegard tarde?’’, tomando en cuenta al mismo tiempo las limitaciones causadas por la
monosemia: jHace tanto frio!. Hace frio. ¢Hace frio?.
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